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. WSTEP

Drzewostany tatrzanskie na przetomie ostatnich dwustu lat zostaty
przeobrazone w skutek dziatalnosci gospodarczej cztowieka. W efekcie dominujg tu
monokultury swierkowe, a lasy o charakterze naturalnym zachowaty sie jedynie na
matym fragmencie powierzchni parku. Taki stan rzeczy przyczynit sie do pogorszenia
warunkow zycia dla réznych grup zwierzat, w tym ssakdéw pilchowatych, zwigzanych
gtéwnie z nadrzewnym trybem zycia. Powodem byta zaréwno fragmentacja siedlisk,

jak i powstawanie duzych obszaréw monokulturowych.

Popielicowate Gliridae (inaczej pilchowate) sg rodzing ssakoéw z rzedu gryzoni
Rodentia, w ktorej sktad wchodzg cztery gatunki wystepujgce w Polsce: popielica
Glis glis, zotednica Eliomys quercinus, koszatka Dryomys nitedula oraz orzesznica
Muscardinus avellanarius. Wszystkie sg objete w Polsce ochrong prawng. Popielica
jest ponadto chroniona w ramach programu Natura 2000 i w niektorych rejonach
kraju objeta reintrodukcja.

Popielica i zotednica uwazane sg za gatunki wymarte na terenie Tatrzanskiego
Parku Narodowego. Nie ma zadnych wspodtczesnych danych o ich wystepowaniu w
Tatrach (Profus 1996). Niewiele jest informaciji o statusie populacji koszatki Dryomys
nitedula (Lupicki i inni 2012). Najlepiej poznane jest rozmieszczenie populacji
orzesznic Muscardinus avellanarius w Tatrach (Wazna i inni 2012). Prawdopodobnie
gatunek ten najlepiej sobie radzi w takim przeksztatconym srodowisku. Tym niemniej
dane na temat jej wystepowania sg fragmentaryczne. Brak informacji jaki typ
Srodowiska jest przez gatunek preferowany.

Celem projektu byto:

eocena wptywu typow siedliskowych laséw i zabiegéw gospodarczych na
populacje poszczegodlnych gatunkow pilchowatych;

ezbadanie rozmieszczenia populacji ssakéw pilchowatych w Tatrach;

eokreslenie preferencji Srodowiskowych ssakoéw pilchowatych;

eokreslenie zageszczenia populacji pilchowatych w réznych typach srodowiska:
regiel dolny, regiel goérny, pietro alpejskie (kosodrzewina, hale), wiatrotomy i

maliniska;



eokreslenie wybranych parametréw populacyjnych w réznych typach
Srodowiska;
e0szacowanie stabilnosci populacji oraz potencjalnych zagrozen i sposobéw ich

eliminaciji.

Il. EKOLOGIA KRAJOWYCH GATUNKOW PILCHOWATYCH

Zotednica jest endemitem europejskim. Wystepuje na obszarze od Portugalii
na zachodzie, po Ural na wschodzie. Liczniejsza jest w zachodniej czesci areatu.
Zasieg populacji we wschodniej czesci areatu jest w duzej mierze fragmentaryczny.
Zotednica stwierdzana jest do wysokosci 2000 m n.p.m. (Bertolino i inni 2008).

Gtownym siedliskiem zotednicy sg lasy (iglaste, lisciaste i mieszane). Zasiedla
rowniez sady i ogrody. Jest mniej nadrzewna niz inne pilchowate i mozna jg
obserwowac na ziemi. Wykorzystuje skaty, pekniecia w kamiennych Scianach. Moze
réwniez bytowac¢ w zabudowaniach.

Orzesznica wystepuje na terenie Europie oraz w poétnocnej czesci Azji
Mniejszej (Turcja). W kontynentalnej czesci Europy, jest dos¢ powszechna, chociaz
nie wystepuje na potwyspie Iberyjskim, w potudniowo-zachodniej Francji i pétnocnych
czesciach Fennoskandii i Rosji. Nie jest rowniez stwierdzana we wschodniej czesci
Ukrainy i potudniowej Rosji. Wyspowe populacje wystepujg w potudniowej czesci
Wielkiej Brytanii, na Korfu oraz na Sycylii (Morris 1999). W Alpach wystepuje do 1920
m n.p.m. (Spitzenberger 2002).

Trendy populacyjne gatunku sg nieznane. W pdétnocnych czesciach areatu
zanika, co wigzane jest z fragmentacjg siedlisk. W optymalnych siedliskach moze
osiggac zageszczenie 10 osobnikdéw/ha, ale zazwyczaj jest ono nizsze (Morris 1999).

Orzesznica zasiedla réznorodne siedliska, lasy liSciaste oraz mieszane i
iglaste z rozbudowanym podszytem. Wystepuje rowniez w zadrzewieniach
Srodpolnych. Zjada kwiaty, owoce, owady.

Orzesznica jest najmniejszym krajowym pilchem, zamieszkujgcym gtéwnie
potudniowg i potudniowo-wschodnig czes¢ kraju. Znane sg rozproszone stanowiska
gatunku w innych czesciach kraju (Kowalski i Pucek 1984). Dane o wystepowaniu
orzesznic na obszarach gorskich w Polsce sg bardzo fragmentaryczne.



Koszatka wystepuje od Szwajcarii na zachodzie po Europe Wschodnig i
Potudniowg. Rozmieszczenie geograficzne jest szerokie. Stwierdzana jest rowniez w
Azji Mniejszej i na Kaukazie do centralnej Rosji i Azji Srodkowej, docierajgc az do
90°E. I1zolowane subpopulacje wystepujg na skraju zasiegu gatunku, w tym w Izraelu,
centralnym Iranie, Afganistanie, w gérach Tien Shan i Xinjiangu (Chiny). W basenie
Morza Srédziemnego, wystepuje we Wioszech (w tym izolowana populacjia na
potudniu) oraz na poétwyspie Batkanskim. Koszatka stwierdzana jest do wysokosci
2300 m n.p.m. (Krystufek 1999). W wielu rejonach koszatka jest gatunkiem rzadkim.
W zachodniej czesci areatu obserwowany jest spadek liczebnosci. W potudniowych
czesciach areatu jest natomiast pospolita i jej zageszczenie moze siega¢ 25
osobnikéw/ha.

Koszatka zasiedla lasy lisciaste, mieszane i iglaste, w tym godrskie lasy
reglowe. Unika obszardéw przeksztatconych rolniczo (Amori 2008).

Na terenie Polski przebiega potnocno-zachodnia granica wystepowania
koszatki w Europie. Stwierdzana jest gtdwnie w potudniowej i wschodniej cze$ci kraju.

Popielica ma szeroki zasieg wystepowania. Stwierdzana jest od wschodnich
rejondw potwyspu Iberyjskiego, po zachodnie rejony Rosji. Na poétnocy zasieg
popielicy siega potnocnych rejonow totwy, a na potudniu obejmuje potwysep
Batkanski, a takze potnocne rejony Turcji i Kaukaz. Popielica stwierdzana jest do
wysokosci 2 000 m n.p.m. Trendy populacyjne gatunku sg nieznane. W srodkowej
Europie typowe zageszczenie siega 5 osobnikéw/ha. Stwierdzano jednak nawet 22
osobniki/ha. W potnocnej czesci areatu populacja wykazuje tendencje spadkowe.

Siedliskiem popielicy sg lasy liSciaste i mieszane. Spotykana jest rowniez w
ogrodach i parkach. Moze wchodzi¢ do budynkéw (Amori 2008). Na terenie Polski
stwierdzana jest zarbwno w Sudetach, jak i Karpatach oraz wyspowo w nizowej

czesci kraju.

Ill. OCHRONA PILCHOWATYCH

Trzy z czterech krajowych gatunkoéw popielicowatych wpisane zostaty do Polskiej
Czerwonej Ksiegi Zwierzat. Kregowce (2001).

Zotednica ma w Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat. Kregowce status
gatunku krytycznie zagrozonego (CR). Najprawdopodobniej gatunek ten wymart w

Polsce poniewaz od kilku dziesiecioleci nie ma zadnych danych o jego
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stwierdzeniach. Obserwacje z konca lat 90. na Babiej Gorze sg bardzo watpliwe i
niewiarygodne. Na liscie IUCN ma w chwili obecnej status NT — bliski zagrozenia
(Bertolino i inni 2008). Wymieniana jest w zatgczniku |ll Konwencji Bernenskiej. W
ostatnich 20-30 latach obserwowany jest spadek liczebnosci catej populacji zotednicy.

Koszatka uwazana jest za staty element fauny Polski. W Polskiej Czerwonej
Ksiegi Zwierzat. Kregowce ma status VU — wysokiego ryzyka (Pucek 2001). Na liscie
IUCN ma w chwili obecnej status LC — gatunku mniejszej troski. Wymieniana jest w
zatgczniku Il Konwenciji Bernenskiej oraz zatgczniku IV Dyrektywy Siedliskowej UE.

Popielica uwazana jest za staty element fauny Polski. W Polskiej Czerwonej
Ksiegi Zwierzat. Kregowce ma status NT — nizszego ryzyka (Pucek i Jurczyszyn
2001). Na liscie IUCN ma w chwili obecnej status LC — gatunku mniejszej troski.
Wymieniana jest w zatgczniku Il Konwencji Bernenskiej oraz zatgczniku IV
Dyrektywy Siedliskowej UE. Objeta jest programem Natura 2000.

Orzesznica pomimo, ze nie jest gatunkiem wystepujgcym pospolicie i w wielu
rejonach na nizu nie jest stwierdzana, uwazana jest za najliczniejszego krajowego
pilchowatego. Jako jedyny przedstawiciel tej rodziny nie jest wpisana do Polskiej
Czerwonej Ksiegi Zwierzat. Kregowce (Gtowacinski 2000). Na liscie IUCN ma w
chwili obecnej status LC — gatunku mniejszej troski (Amori i inni 2011). Zagrozone s3g
populacje zlokalizowane przy pétnocnej granicy zasiegu gatunku w Wielkiej Brytanii,
Niemczech, Holandii, Danii i Szwecji. Wymieniana jest w zatgczniku Ill Konwencji

Bernenskiej oraz zatgczniku IV Dyrektywy Siedliskowej UE.

IV. PRZEGLAD PISMIENNICTWA O PILCHOWATYCH W POLSKIEJ CZESCI
TATR

Nie ma zbyt wiele danych o populacjach popielicowatych w Tatrach. Nie ma
zadnych danych o wystepowaniu w polskich Tatrach popielicy i zotednicy. Gatunki te
nie sg réwniez wykazywane ze stawackich Tatr (Kocian i inni 2010). Pierwsze
informacje o wystepowaniu orzesznicy w Tatrach pochodzg z obserwacji Antoniego
Kocyana. W 1863 roku odtowit on jednego osobnika w Jaszczuréwce. Opisuje
réowniez kilka osobnikéw stwierdzonych w latach 1865-66 w Dolinie Tomanowej
(Kocyan 1867). Orzesznica odtowiona przez Kocyana w Tatrach znajduje sie w

zbiorach Muzeum Tatrzanskiego w Zakopanem.



Najstarsze XX wieczne dane dotyczg obserwacji orzesznic w Dolinie
Koscieliskiej, w tym na zboczach Zaru (Podobinski 1965, 1977). Na Uhrociu
Kasprowym (1700 m n.p.m.) w tym okresie stwierdzit orzesznice Kowalski (1962). W
1979 roku orzesznica widziana byta w Dolinie Olczyskiej (W. Cichocki — informacja
ustna). Obserwacje z Hali Gasienicowej, rejonu Morskiego Oka oraz Matego Regla
podaje Pucek (1983). W latach 1981-83 dwa osobniki stwierdzono w rejonie Zabiego
Wierchu (1000 m n.p.m.), a jednego na Zabiej Grani (1350 m n.p.m.) w Tatrach
Wschodnich (Juchiewicz et al. 1986). Obserwowano rowniez orzesznice w lasach
reglowych w Dolinie Spadowca (Profus 1996). W maju 2003 roku orzesznica
obserwowana byta na belce szatasu na Nizniej Goryczkowej Rowni (1320 m n.p.m.)
(Zieba i Zwijacz-Kozica 2003). Orzesznice stwierdzane sg w Dolinie Rybiego Potoku,
Dolinie Gasienicowej, w lasach w okolicy Zazadniej oraz w Dolinie Chochotowskiej
(Wazna i inni 2012) (Mapa 1).

S t O W A C J A

Mapa 1. Rozmieszczenie stanowisk orzesznicy Muscardinus avellanarius w TPN
(Wazna i inni 2012)



W XIX wieku Kocyan (1867) opisuje obserwacje koszatki w Zakopanem. W XX
wieku koszatke z Hali Pisanej (z 1956 r.) i Hali Ggsienicowej (lata 1953-55) podaje
Pucek (1983). W rejonie Hali Ggsienicowej obserwowat jg takze Kowalski (1962).
Podobinski (1965) podaje stanowiska koszatki z okolic Wanty w Dolinie Biatej Wody i
Wiosienicy w Dolinie Rybiego Potoku, a takze z okolicy Bramy Kantaka w Dolinie
KoScieliskiej. Wszystkie pdzniejsze opracowania fauny Tatr, podajgc koszatke cytujg
powyzszych autorow (Pucek 1992; Pucek 2001; Profus 1996). W 2011 roku jednego
osobnika odtowiono w putapke zywotowng w rejonie lesniczowki Zazadnia (Lupicki i
inni 2012) (Mapa 2).
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Mapa 2. Lokalizacja stanowiska koszatki Dryomys nitedula w TPN w\'ébﬂ roku
(kupicki i inni 2012)



V. METODYKA
Badania monitoringowe prowadzono na 10 powierzchniach zlokalizowanych w
réznych rejonach Tatrzanskiego Parku Narodowego (Mapa. 3). Powierzchnie

zlokalizowane byty:

e W buczynach (obwdd ochronny Strgzyska — 2 powierzchnie)

e borach swierkowych regla dolnego (obwdd ochronny Zazadnia — 1
powierzchnia, obwdd ochronny Koscieliska — 1 powierzchnia)

e borach $wierkowych regla gérnego (obwdd ochronny Morskie Oko — 1
powierzchnia, obwdd ochronny Ggsienicowa — 1 powierzchnia).

e na maliniskach

w  kosodrzewinie (zwarta powierzchnia  kosodrzewiny, ptaty
kosodrzewiny.

Na kazdej powierzchni powieszonych zostato 30 budek dla pilchow. Odlegto$¢
pomiedzy budkami wynosi okoto 20 metrow. Budki dla pilchdw majg standardowy
ksztatt dla tej grupy ssakow, przyjety za opracowaniem Bright i Morris (1989). Budki
powieszono na drzewach na wysokosci 2-5 metrow, jedynie w koséwce oraz w

maliniskach zostaty powieszone nizej, na gateziach lub stupkach.

Kontrole wykorzystania budek przez ssaki pilchowate prowadzono od 15 maja do 15
pazdziernika. Na kazdej powierzchni przeprowadzono 10 kontroli w odstepie co 2

tygodnie.



TATRZANSKI PARK NARODOWY

LOKALIZACJA POWIERZCHNI MONITORINGOWYCH PILCHOWATYCH GLIRIDAE
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D bér swierkowy w reglu gérnym
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Mapa 3. Rozmieszczenie powierzchni monitoringowych pilchowatych Gliridae

na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego

Fot. 1. Powierzchnia monitoringowa w lesie gérnoreglowym w Dolinie Rybiego
Potoku
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Fot. 4. Kontrola budek monitoringowych
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Fot. 6. Sposéb zamocowania budki monitoringowej w kosodrzewinie
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Fot. 7. Lokalizacja powierzchni monitoringowej w rejonie Doliny Gasienicowej
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VI. WYNIKI

W dniach od 15 maja do 15 pazdziernika przeprowadzono monitoring
wystepowania ssakow pilchowatych w  Tatrzanskim Parku Narodowym.
Monitorowano 10 powierzchni zlokalizowanych w réznych rejonach Tatrzanskiego
Parku Narodowego (Mapa 1) w odstepach co dwa tygodnie (Tab. 1). W sumie
przeprowadzono 100 kontroli budek dla pilchowatych.

Powierzchnie zlokalizowano w lasach regla dolnego (w tym buczyny), borach
Swierkowych regla gornego, na maliniskach oraz w kosodrzewinie. Na kazdej
powierzchni do 15 maja 2014 roku powieszono 30 budek dla pilchéw. Odlegtos¢
pomiedzy budkami wynosita 20 metrow. Budki powieszono na drzewach na
wysokosci 2 - 5 metréw. W kosowce oraz w maliniskach powieszono je nizej, gtéwnie
na gateziach lub wiatrolomach.

Na poczatku monitoringu nie stwierdzano aktywnosci pilchéw, ale réwniez
innych zwierzat w rejonie budek. Spowodowane to byto faktem, ze byty one nowym
elementem krajobrazu, do ktdrego zwierzeta musiaty sie przyzwyczaic.

Aktywnosc¢ gryzoni w budkach rozpoczeta sie w sierpniu. W potowie miesigca
zaobserwowano w budce zlokalizowanej na powierzchni w Dolinie Rybiego Potoku
mysz lesSng Apodemus flavicollis oraz odchody orzesznicy Muscardinus avellanarius.
Nastepnie 26 sierpnia 2014 na powierzchni zlokalizowanej przy lesniczéwce
Zazadnia obserwowano w budce orzesznice.

Orzesznica byta jedynym gatunkiem z rodziny pilchowatych stwierdzonym w
trakcie monitoringu. Gatunek stwierdzono na trzech powierzchniach monitoringowych
(Mapa 4):

1. malinisko w Dolinie Rybiego Potoku,
e 12.08.2014 — odchody orzesznicy,
e 06.09.10 - 2 osobniki,

2. malinisko w rejonie Zazadniej
e 04.10.2014 - 1 osobnik,

3. bor swierkowy w rejonie Zazadniej
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e 26.08.2014 - 1 osobnik

W Dolinie Rybiego potoku w trakcie pierwszej wrzesniowej kontroli

stwierdzono oprdécz 2 orzesznic rowniez kilkanascie myszy lesnych.

R

Mapa 4. Lokalizacja stanowisk orzesznicy Muscardinus avellanarius stwierdzonych w

trakcie monitoringu pilchowatych w 2014 roku w Tatrzanskim Parku Narodowym



Fot. 3. Orzesznica w budce monitoringowej w lesie dolnoreglowym w okolicach
Zazadniegj

VIl. PODSUMOWANIE

Budki dla pilchowatych spetnity swojg role dodatkowego schronienia dla
orzesznic. Gatunek ten stwierdzono w trakcie monitoringu w rejonach, gdzie w
ostatnich latach wykazywano orzesznice. Swiadczy to o dobrych warunkach
srodowiskowych, pozwalajgcych na state bytowanie. Orzesznice stwierdzono w
malinisku (Dolina Rybiego Potoku, Zazadnia) oraz w borze swierkowym (Zazadnia).
W ostatnim przypadku budka zlokalizowana byta w niewielkiej odlegtosci od polany
Brzanowka.

Zaskakujgce jest, ze nie stwierdzono orzesznic w Dolinie Strgzyskiej i
Koscieliskiej, gdzie warunki srodowiskowe teoretycznie sprzyjajg bytowaniu gatunku.
Na zwartych powierzchniach lesnych orzesznic nie stwierdzono. Nie stwierdzono
réwniez orzesznicy w ptatach kosodrzewiny na stokach Uhrocia Kasprowego, gdzie
gatunek obserwowano kilka lat temu. Nie udato sie rowniez potwierdzi¢ danych o
wystepowaniu koszatki pomimo celowej lokalizacji powierzchni monitoringowej w
miejscu, gdzie odtowiono osobnika w 2011 roku.

W budkach nie obserwowano osobnikdw mtodych. U obserwowanych
osobnikow nie oznaczano pfci. Poniewaz byty to pojedyncze przypadki, nie chciano
ich ptoszyc.
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W trakcie prowadzonego monitoringu obserwowano réwniez w jakim stopniu
budki sg wykorzystywane réwniez przez zwierzeta poza wyznaczonymi terminami
kontroli. W otworach wlotowych wktadano liscie, gatgzki itp., ktére przy odwiedzaniu
budek przez zwierzeta powinny wypasc¢. Na powierzchniach, gdzie stwierdzono
orzesznice budki byty penetrowane przez zwierzeta. W innych lokalizacjach nie
obserwowano aktywnosci zwierzat przy budkach. Skutecznos$¢ zasiedlania budek
wzrosnie zapewne w nastepnych sezonach. Budki sg wykorzystywane chetniej, gdy
stajg sie statym elementem krajobrazu i zwierzeta sie do nich przyzwyczajajg. Morris
(1999) w swoim opracowaniu zwraca uwage, ze W pierwszym roku zasiedlane sg
budki w miejscach o najwiekszym zageszczeniu orzesznic. Z czasem zajmowane sg
rébwniez pozostate, stajg sie rowniez nie tylko miejscem schronien ale réwniez
rozrodu. Zageszczenia orzesznic w rejonach gdzie nie byly stwerdzane mogg by¢
zatem niskie.

Po zakonczeniu monitoringu budki pozostawiono na powierzchniach. W
nastepnym sezonie mozliwe bedzie kontynuowanie monitoringu. Problemem jest
okreslenie, czy budki zatozone na powierzchniach z kosdbwkg nie zostang zniszczone
przez snieg. Dotychczas nie prowadzono takich badan. Trzeba sie jednak w tym

przypadku liczy¢ z pewnymi stratami.
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